Zápis z 2. veřejného semináře Strategického plánu rozvoje města Prostějova konaného dne 17.10.2005 od 17,00 hod.  v Národním domě 
v Prostějově
Přítomni: dle prezenční listiny

1. Úvodní slovo starosty, Ing. Jana Tesaře – připravovaný akční plán na roky 2006 – 2007 navazuje na zpracovaný Program sociálního a ekonomického rozvoje města Prostějova z roku 1999. Ing. Tesař uvedl důvody, které vedly město k pořízení aktualizace tohoto dokumentu. 

2. Za zpracovatele Ing. Mitrengová popsala aktuální stav zpracovávání Strategického plánu rozvoje města Prostějova (dále jen SP). V říjnu již projednáváme konkrétní projekty, které vznikly jako výstup po 4. setkání pracovních skupin. Na dnešním jednání bude veřejnost seznámena s klíčovými projekty jednotlivých problémových okruhů. Všechny aktivity (projekty) jsou k dispozici na webových stránkách města Prostějova jako dokumenty odboru koncepce a rozvoje. Zájemci mohou získat materiály v tištěné podobě u osob, které jsou uvedeny v kontaktech připravených na stolech.  

3. Následovalo představení některých aktivit ve všech oblastech. Mgr. Rucki seznámil přítomné s projekty v oblasti Ekonomika. Jeho vystoupení doplnil místostarosta M. Pišťák, který uvedl, že zmíněné aktivity jsou podpůrnými projekty. Podstatné, čemu se město bude věnovat jsou aktivity směřující pro rozvoj podnikatelských záměrů 
a k podpoře ekonomického růstu ve městě. Ing. Mitrengová informovala o projektech v oblasti Infrastruktura. Místostarosta Božena Sekaninová pokračovala prezentací některých aktivit z oblasti Sociálního rozvoje a lidských zdrojů. Řešení této problematiky je v Prostějově na velmi dobré úrovni, je zajištěna ochrana od narození dítěte až po důstojné stáří. S některými aktivitami z oblasti Životního prostředí vystoupil radní Ing. Fiala, který konstatoval, že Prostějov se nachází v úrodné zemědělské oblasti, ve které je poměrně málo zeleně a vodních ploch. 

4. Ing. Mitrengová popsala další činnosti na zpracovávání SP a vyzvala přítomné k diskuzi. 
5. Diskuse – dotazy a reakce občanů:

· Ing. Navrátil - jakým způsobem je město schopno podpořit rozvoj cestovního ruchu. 
Projevil přání zlepšit dopravní dostupnost pro podnikatele. 
· Místostarosta Pišťák - možností města pro podporu není opravdu mnoho a vedení města přijme každý návrh, jak více město zapojit do rozvoje. Již několik let věnuje město aktivní pozornost ke zlepšování dopravní infrastruktury a vyčleňuje velké finanční prostředky na tuto problematiku. I do budoucna plánuje město ponechat velký objem financí z rozpočtu města na úhradu nákladů spojených s dopravní infrastrukturou.  Dobré dopravní napojení pomáhá získávat zájemce do průmyslové zóny.  
· Ing. Fiala - souhlasil s místostarostou Pišťákem. Existence velkých firem ve městě je možností rozvoje pro místní drobné podnikatele, které mohou získávat od těch velkých zakázky na provedení služeb. 
· Místostarosta Mgr. Uchytil poznamenal k rozvoji cestovního ruchu, že město spolupracuje s komisí Olomouckého kraje. Z hlediska ubytovacích kapacit není v Prostějově moc možností. V poslední době došlo k výraznému nárůstu mezd, vlivem rozvoje průmyslové zóny dochází k rozšíření konkurenčního prostředí, přesunu zaměstnanců mezi společnostmi a ke zlepšení pracovních podmínek zaměstnanců. Dopravní infrastruktura včetně statické dopravy je největším problémem Prostějova. Rada města Prostějova schválila veřejnou obchodní soutěž týkající se návrhu řešení statické dopravy v centru města. 
· Místostarosta Bc. Mačák k podpoře podnikatelů uvedl, že při úhradách pronájmů z nebytových prostor město neuplatňuje inflační koeficienty a výše pronájmů je stanovena na minimálních částkách, město podporuje především drobné živnostníky jako např. obuvníky. Pokud je podnikatelům nemovitost prodávána z majetku města, pak za odhadní cenu. 
· Pan Novák - v oblasti využití cestovního ruchu jsou rezervy, např. do lokality Plumlovské přehrady jezdili i zahraniční turisté. Podle jeho názoru je chvályhodné, že město investovalo finanční prostředky do realizace dřevěné podlahy ve víceúčelové hale, ale není dostatečně využívána na různé akce. 

· Ing. Tesař - k Plumlovské přehradě uvedl, že činnosti související s její revitalizací jsou koordinovány Olomouckým krajem. Majitel nádrže, Povodí Moravy,s.p. nabízí spolupráci. Neexistuje 100 % způsob, jak se zbavit sedimentů. Jedná se o dlouhodobou záležitost s vysokými náklady v několika desítkách miliónu korun. 

· Bc. Mačák  - nákup podlahy byl realizován s pomocí dotací. Hala je dostatečně využívaná a pronajímaná i na akce společnosti TK Plus s.r.o. Na okrese Prostějov se jedná o jediný stadion. V letošním roce město podalo žádost o dotace na částku 8 mil. Kč, v roce 2005 jsme obdrželi již 6,5 mil. Kč. V blízkosti areálu víceúčelové haly se nyní dokončuje parkoviště. Další finanční prostředky by měly směrovat do zkvalitnění osvětlení, zlepšení sociálního zařízení, šaten. 

· Mgr. Uchytil k Plumlovské přehradě zmínil, že město každoročně přispívalo na nákup skalice. Pokud se znečištění nebude řešit na přítocích do Podhradského rybníka, nemá smysl zabývat se vybagrováním přehrady či jinými metodami revitalizace nádrže. 

· Pan Pišťák - finanční prostředky do rekonstrukce víceúčelové haly musely být vynaloženy, jednalo se o plánovanou akci rekonstrukce ledové plochy, která byla v havarijním stavu. Prostějovský stadion je mimořádný i tím, jak je řešena střecha.   
· Občan – Město Prostějov řeší problematiku životního prostředí na sídlištích tím, že se v jedné lokalitě zlepší a  v druhé se zhorší, např. dodatečně  se budují komunikace. Navrhuje, aby řešení bylo vždy komplexní se zaměřením do budoucna. 

· Mgr. Uchytil – plánovaná komunikace průjezdu Brněnská – Plumlovská povede v ul. B. Němcové ve vzdálenosti cca 22 metrů. Je nutné hledat kompromis, neexistuje ideální řešení. Od roku 1962 je tato část okruhu navržena v územním plánu. Město postupuje metodou co nejmenšího zla s použitím nadstandardních úprav komunikace tak, aby dopady na občany byly co nejmenší. 

· Paní Bartošová – požádala zástupce města o zajištění nezpoplatnění úseku rychlostní komunikace R 46  v úseku Žešov – Olšany. 

· Mgr. Uchytil – Před cca 5 lety město požádalo Ministerstvo dopravy ČR o udělení výjimky ze zpoplatnění, MD ČR vyzvalo město k předložení analýzy jaký dopad bude mít výjimka z pohledu státního rozpočtu. Výsledkem jednání je, že do roku 2015 je žádost města zamítnuta.  
· Pan Suchánek – proč se město zmenšuje o její části. Podle jeho názoru z města odchází kvalifikovaná síla, např. v bankovnictví lidé pracující v ČS a.s. dojíždí nyní do Přerova. V těchto otázkách by se mělo využívat lobbingu. Z oblasti sportu by si zasloužila větší pozornost kopaná. 

· Pan Pišťák – Rozhodnutí ČS a.s. bylo dáno. V Prostějově je umístěno celonárodní call centrum, které je samostatné. Osamostatnění Držovic je demokratické rozhodnutí, z hlediska příjmu z daní město ztratí příjem ve výši cca 10 mil. Kč, ale sníží se i náklady. Ve věci daňové výtěžnosti již delší dobu máme počet obyvatel pod 50 tisíc osob. Město nemá jak ovlivňovat rozhodnutí soukromých firem, např. společnosti SKANSKA a.s. k odchodu do Brna. V oblasti sportu bude město podporovat hlavně hokej, basketbal, box. 
· Mgr.Uchytil – ČS a.s. přijala stejný úsporný režim jako další bankovní ústavy, např. KB a.s.. Ale do průmyslové zóny se podařilo získat investory, kteří vytvoří nová pracovní místa. Město nemůže ovlivnit rozhodnutí soukromých firem nebo správců inženýrských sítí.

· Pan Suchánek – Vyjádřil obavu, že vše se přesunuje do krajských měst, ze kterých se budou řídit i oblastní záležitosti, nemocnice atd. Poznamenal, že v Prostějově se v minulosti uvažovalo o zřízení trolejbusové dopravy. 

· Ing. Tesař – Doprava se modernizuje, např. využíváním ekologických autobusů. 
· Občan – Veškerá doprava bude směřovat do průmyslové zóny přes ulici Dolní. Jak bude řešen nárůst dopravy při postupném zaplňování průmyslové zóny. 

· Ing. Tesař – Dolní ulice v současné době nepatří mezi nejvíce zatížené komunikace, růst automobilové dopravy lze zaznamenat na celém území města. Pro zajištění výkupu pozemků pro vnější okruh je nutno jednat s cca 160 majiteli. 

· Ing. Uchytil – průmyslová zóna má svou projektovou dokumentaci, investoři zónu v Prostějově obsazují i pro její snadné napojení na R 46. Od příštího roku se bude posilovat MHD do průmyslové zóny, což by mohlo přispět k odlehčení dopravy. V návrhu rozpočtu investic pro příští rok je zařazeno dobudování odstavného stání na části komunikace před sídlem společnosti Melzer. 

· Ing. Burša – jsou sledovány na vnitřních okruhu údaje týkající se intenzity dopravy a je stanoveno k jakým číslům směřujeme?

- Ing. Uchytil – město zadalo studii včetně dopravního průzkumu a je možné, že se bude opět hovořit o zjednosměrnění vnitřního okruhu.  

· Občanka – Nikdo se nezamýšlí nad možnostmi omezit přepravu zboží, je to celosvětový problém. Nemá smysl pořádat Dny bez aut, když to nikdo nerespektuje. 

· Ing. Navrátil – pokud se plánovala výstavba Intersparu a Lidlu, dalo se očekávat, že se zvýši objem dopravy. Kde budou další supermarkety a kolik jich ještě přibude? 

· Mgr. Uchytil – Pokud to vyhovuje územnímu plánu a souhlasí s tím majitelé pozemků, město nemůže záměry ovlivnit. 
· Ing. Burša – Je strategický plán schválen? Byli jsme seznámeni s některými konkrétními aktivitami, ale základ - vizi města, jsme se nedozvěděli. Na webových stránkách měst Prostějova a Šumperku je možno si navržené vize porovnat. Obě vize jsou prakticky stejné. Ve strategickém plánu chybí informace o existenci vojenské posádky v Prostějově. 

- Ing. Tesař – SP schválen není, bude následně projednán a schválen v zastupitelstvu města. Šumperk stejně jako město Prostějov se nachází v Olomouckém kraji, není důvod proč by města nemohla mít podobnou vizi. Posádku podporujeme a  budeme i nadále, zapracujeme do SP. 
· Pan Novák – Přednesl podněty do SP v oblasti životního prostředí – výstavba parku pro jižní část města, propojení jižní části se Záhořím prostřednictvím nového biokoridoru včetně  vodní plochy.
· Mgr. Barták (DHV CR, s.r.o.) – dnes jste byli seznámeni pouze s výběrem aktivit v oblasti životního prostředí. Kromě zmíněných projektů obsahuje SP řadu dalších návrhů a  tyto náměty rovněž zařadíme. 
· Ing. Fiala – vznik biokoridoru vedoucího z jižní části města byla vizí občanů již ve 20. letech a RNDr. Albrechta. 

· Pan Pokorský – občané na něj vznáší dotazy týkající se budoucnosti Pivovarského rybníčku z hlediska bezpečnosti. Vyskytují se tam bezdomovci a občané by lokalitu chtěli využívat pro relaxaci. 
· Mgr. Barták – Aktivita Pivovarského rybníčku je v návrzích SP zahrnuta. 

· Pan Pišťák – Město bude podporovat v jižní části města založení parku při propojení se Záhořím. 

· Závěrem starosta uvedl, že podmínkou úspěchu a dlouhé životnosti SP je pravidelně jej po cca 4 letech kontrolovat a provést případné změny a nutné aktualizace.
Zapsala: Ing. Vystavělová 
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